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В философской науке давно стало об-

щепринятым введение таких понятий, как 
научное мышление, научное мировоззре-
ние, научная картина мира. В философии 
техники подобный подход также имеет 
свою историю, и, если правомерно гово-
рить об инженерном (научно-техническом) 
мышлении, то, видимо, по аналогии с нау-
кой правомерно рассматривать инженерное 
мышление в связи с технической картиной 
мира и инженерным мировоззрением (см., 
например, [9]). 

Для всех технических наук существует 
некое целостное мировоззренческое основа-
ние, которое условно может быть названо 
технической картиной мира или техниче-
ским (научно-техническим) мировоззрени-
ем. Последнее есть система исходных кон-
цептуальных принципов и понятий, связан-
ных с определенными наглядными образ-
ами, которая дает общее представление о 
техносфере (технознании) и служит теоре-
тическим базисом научного исследования в 

технических науках и в инженерной практи-
ке. Такая картина мира является итогом всей 
истории инженерной мысли, деятельности 
науковедов всех специальностей, результа-
том кооперации современных исследовате-
лей (см., например, [4]). 

Целостный взгляд на технику (техниче-
ская картина мира) необходим в связи с 
дифференциацией современного техниче-
ского знания и интеграцией самой техники. 
Ныне практически любая машина состоит из 
механических, гидравлических, пневмати-
ческих, электрических и электронных час-
тей, и одному, даже очень квалифицирован-
ному специалисту, невозможно ее целиком 
сконструировать – это задача многих спе-
циалистов по отдельным частям (узлам). 
Управление же производственными процес-
сами требует целостного взгляда на техни-
ку. Другая причина формирования техниче-
ской картины мира – возникновение в не-
драх научно-технического знания таких ме-
тодов, которые могут оказаться пригодными 
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не только для целого ряда разных техниче-
ских наук, но и для наук естественных и да-
же гуманитарных. Так, принципы теории 
управления техническими системами «мо-
гут быть применены при изучении процес-
сов управления в иных системах, например, 
в биологических, экономических, общест-
венных и др.» [6, с.5]. В управлении эконо-
мическими системами используются прин-
ципы обратной связи, и можно построить 
такие механизмы регулирования, которые 
обеспечивают устойчивое и эффективное 
функционирование экономических систем в 
условиях изменяющейся внешней среды, 
постоянного воздействия на структуру сис-
тем [1, с.19]. 

В технической картине мира мир пред-
стает не в астрономическом плане как Все-
ленная, а только как сфера воздействия тех-
ники. Под техникой здесь понимается сис-
тема искусственных материальных средств 
и процессов, создаваемая человеком для 
удовлетворения своих потребностей в усло-
виях определенного социально-эконо-
мического уклада жизни. Содержание техни-
ческой картины мира составляет определен-
ную совокупность фундаментальных идей 
(техника как «вторая природа»), принципов 
(надежность, программируемость, целесооб-
разность, оптимальность, обратная связь) и 
понятий (система, элемент, автомат, управле-
ние, информация и т.д.), а также представле-
ния о человеке как управляющем устройстве, 
перерабатывающем информацию. 

Как система общих понятий, принци-
пов и представлений, используемых инже-
нерным мышлением на современном этапе 
его развития, техническая картина мира вы-
ражает общие реалии техносферы, в кото-
рой работают инженеры. Эти реалии – ра-
циональный синтез, теоретическое обобще-
ние истории технических наук и выводов, 
имеющих мировоззренческое значение. По-
скольку научно-техническое знание есть од-
на из наиболее рациональных форм дея-
тельности людей, то проблема понимания 
рациональности этого вида науки приобре-
тает особо важное мировоззренческое зна-
чение [5]. Проблема технической рацио-
нальности (технического разума) не только 

техническая, но и проблема взаимоотноше-
ния человека с социально-экономическими 
условиями его жизнедеятельности. 

Ядро технической картины мира обра-
зует парадигма, связанная с кибернетиче-
ским понятием стохастического конечного 
автомата, который реализуется в картине 
мира как представление о вычислительной 
машине – управляющем устройстве, само-
стоятельно выполняющем по заданному ал-
горитму процессы производства, преобразо-
вания, передачи, использования и хранения 
информации. 

Эта парадигма определяется рамками 
принципиальных возможностей вычисли-
тельных машин. С парадигмой стохастиче-
ского автомата связаны идеи всеобщности 
конструктивно-технологического подхода, 
регулируемости мира, его дискретности, 
стохастичности, алгоритмичности, иерархии 
уровней и т.д. 

Во всех картинах мира одним из основ-
ных свойств последнего считается иерар-
хичность, в технической картине мира – это 
иерархичность условий функциональной 
организации. Согласно этому, мир есть 
сложный и иерархический комплекс, со-
стоящий из огромного числа подсистем, ка-
ждая из которых одновременно выступает и 
как управляющая, и как управляемая. Мир 
представляется в виде самосогласованной 
системы, т.е. как подобие автоматизирован-
ной системы управления, где поведение ка-
ждой подсистемы объясняется поведением 
других подсистем. 

Как самосогласованная система мир 
стохастичен, ибо массовость и бесчислен-
ность внутренних взаимодействий в нем за-
ставляет считать данные и параметры, вхо-
дящие в управление движения системы, 
случайными величинами. Стохастичность 
не является единственной чертой техниче-
ской картины мира. Другая ее характери-
стика – алгоритмичность. Она выражает об-
ратную сторону стохастичности, ибо алго-
ритм при некоторых фиксированных усло-
виях основан на жесткой детерминации ка-
ждого элементарного шага. 

Техническая картина мира выступает в 
качестве современного технического миро-
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воззрения, являющегося профессиональным 
мировоззрением инженеров, влияющим, в 
свою очередь, и на обыденное, повседнев-
ное, непрофессиональное мировоззрение. 
Образ мира, лежащий в основе обыденного 
миропредставления, складывается на основе 
всех функционирующих в культуре компо-
нентов, в том числе взятых из технознания 
[3]. Образ мира как разумно функциони-
рующего часового механизма достался обы-
денному сознанию еще от XVII в. Посте-
пенно он вытесняется из обыденного созна-
ния другим наглядным образом мира – об-
разом разумно функционирующего вычис-
лительного устройства. 

Техническая картина мира становится 
достоянием обыденного сознания в силу то-
го, что ее идеи становятся наглядными об-
разами и определенными канонами мышле-
ния. Наглядность образов и канонизирован-
ность мышления в картине мира лежат в ос-
нове так называемого здравого смысла оп-
ределенной эпохи и культуры. Картина мира 
выступает в обыденном сознании не столько 
концептуальной, сколько языковой моделью 
мира, т.е. информацией о мире, закреплен-
ной в терминах живого, разговорного языка. 

Техническое знание в настоящее вре-
мя модифицирует все наши представления 
о мире, без него сегодня нельзя понять 
всего того, что происходит в мире. Источ-
ник этого – очевидная ценность и не тре-
бующая доказательств полезность техни-
ческих знаний. 

В самих технических науках и инже-
нерной практике идеи и принципы техниче-
ского мышления становятся само собой ра-
зумеющимися, например, «регулировать 
можно решительно все, что прямо или кос-
венно может быть измерено» [7, с.16]. Экст-
раполяция понятий и представлений техноз-
нания на весь окружающий нас мир имеет 
серьезные основания, так как образ мышле-
ния, принятый в технических науках, обла-
дает стройностью и убедительностью и мо-
жет быть использован для объяснения лю-
бых явлений и процессов, происходящих в 
мире. «Феноменологический характер тех-
нических законов и разнообразие областей, 
в которых они были проверены эксперимен-

тально, дает нам уверенность в правильно-
сти технических предсказаний, даже в тех 
случаях, когда это знание используется в 
совершенно новых ситуациях» [2, с.348]. 

Определенные отношения складывают-
ся между технической картиной мира и тех-
нической теорией и инженерным мышлени-
ем. Техническая теория и техническая кар-
тина мира по-разному систематизируют 
знание. В первом случае знание дифферен-
цируется с образованием новых научных 
дисциплин. Во втором случае оно интегри-
руется, объединяется на основе достижений 
отдельных наук. Так, на базе картины мира 
механика машин, теория связи и теория ре-
гулирования объединились в одну новую и 
важную техническую теорию – теорию ма-
шин автоматического действия, что способ-
ствует пониманию сущности машины-
автомата. 

Интерпретация формального аппарата 
теории на основе принятой картины мира 
обеспечивает его лучшее понимание други-
ми людьми за счет наглядного характера 
картины мира, связанного с большей при-
вычностью последней. Только постепенное 
привыкание к новым теоретическим идеям 
через интерпретацию в картине мира делает 
теорию более понимаемой. Что считать на-
глядным – это зависит от времени и от со-
держания теории. 

Техническая картина мира способству-
ет также синтезу технического и гуманитар-
ного знания. В технике существуют пробле-
мы (например, прогнозирование процесса 
управления), в которых качественные, ма-
лоизвестные и неопределенные стороны 
имеют тенденцию доминировать. Интерес к 
этим проблемам, понимание их влияния на 
нашу жизнь невозможны без определенного 
гуманитарного знания. Системотехника 
внесла в решение разных проблем много 
нового: понимание необходимости система-
тически выявить альтернативные решения, 
оценивать их, сравнивать между собой. На-
ряду с этим в техникознании возникло и не-
что большее – понимание важности качест-
венных сторон проблемы, роли личности в 
ее постановке и решении. Опыт применения 
идей системотехники показал, что для оп-
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тимального решения такого круга проблем 
требуется использовать как результаты, так 
и общий подход гуманитарных наук. Даль-
нейшее развитие теоретической системо-
техники требует некоторого ее синтеза с 
такими гуманитарными науками, как пси-
хология, социология. И такой синтез по-
степенно происходит на базе технической 
картины мира как общего миропредставле-
ния инженеров. 
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