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НОВОЕ В ГЕОЛОГО-ЭКОНОМИЧЕСКОИ ОЦЕНКЕ 
ГРУППЫ СЫРЬЕВЫХ ОБЪЕКТОВ РЕГИОНА

Описаны общие положения экспрессной геолого-экономической оценки группы сырь­
евых объектов. Предложены основные критерии (индивидуальные показатели и групповые 
характеристики) по отбору месторождений в комплекс сырьевых объектов. Приведена по­
следовательность осуществления отбора месторождений, когда на каждом этапе происхо­
дит детальный анализ отдельных объектов в рамках группы сближенных предприятий.
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NEW IN GEOLOGICAL-ECONOMIC ESTIMATION 
OF THE GROUP RAW MATERIALS OBJECT OF THE REGION

The article describes the general provisions of an express geo-economic evaluation of pri­
mary objects. The basic criteria on selection of deposits in a complex of raw objects, among which 
individual indicators and group characteristics are offered. Shows the sequence of the selection 
fields, where at each stage is a detailed analysis of individual objects within a group of adjacent 
businesses.
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Динамично меняющаяся экономическая 
система России диктует новые подходы к 
оценке сырьевых ресурсов. Прежде всего, 
это касается уже учтенных, но нерентабель­
ных к отработке объектов [3]. Обширная 
территория страны, с плохо развитой ин­
фраструктурой в отдельных регионах, не 
самые привлекательные характеристики 
сырьевых объектов обусловливают отказ 
начала промышленного освоения отдельных 
месторождений. В частности, в районе По­
лярного и Приполярного Урала выявлен 
значительный ресурсный потенциал, в том 
числе объекты с запасами черных металлов, 
которые способны обеспечить Южный Урал 
собственным сырьем. Но недостаточно раз­
витая транспортная инфраструктура, срав­

нительно невысокое качество сырья делает 
экономически неоправданным строительст­
во предприятия по добыче и обогащению 
руды на базе одного из таких объектов.

Прогресс не стоит на месте - ежегодно 
разрабатываются и вводятся в промышлен­
ное использование новые современные тех­
нологии добычи и переработки сырья, кото­
рые позволяют обогащать руды с неболь­
шим содержанием. Этот факт, а также 
строительство железной дороги в рамках 
проекта «Урал промышленный - Урал по­
лярный», нацеленное на то, чтобы устано­
вить связь между труднодоступными рай­
онами Приполярья и остальными региона­
ми, ставят вопрос о переоценке многих ме­
сторождений.
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Наличие месторождений на сравни­
тельно близком расстоянии друг от друга 
позволяет посмотреть на эти объекты преж­
де всего как на скопление месторождений, 
групповая оценка которых позволит полу­
чить положительный результат [3]. Для та­
ких объектов могут быть характерны запасы 
ниже среднего по месторождениям с анало­
гичными характеристиками, а также сред­
ние содержания, близкие к кондиционным. 
Совместная оценка сближенных месторож­
дений позволяет получить эффект за счет 
следующих мероприятий:

• строительства единой инфраструкту­
ры горно-рудного предприятия;

• оптимизации места расположения 
обогатительной фабрики и других перераба­
тывающих предприятий;

• создания единого административно­
хозяйственного аппарата;

• совместного использования оборудо­
вания на группе сближенных объектов;

• возможности использования попутно­
го сырья для строительства и обустройства 
региона;

• оптимизации природоохранных затрат;
• оптимизации схем параллельной и по­

следовательной отработки месторождений;
• максимального использования всех 

компонентов руд и отходов производства 
(безотходная технология) при совместной 
отработке сырья.

При групповой оценке количество рас­
сматриваемых объектов должно быть не ме­
нее трех, так как в итоговый состав группы 
попадут далеко не все месторождения. От­
работка многих останется неэффективной 
даже при условии совместного освоения.

Геолого-экономическую оценку группы 
сырьевых объектов целесообразно приме­
нить и к месторождениям Полярного Урала. 
Некоторые из них уже не один год учиты­
ваются государственным балансом, однако 
вопрос об их освоении постоянно отклады­
вается. Это прежде всего месторождения 
железных руд, марганцевые рудопроявления 
и месторождения хромитов. Завершение 
строительства железной дороги вдоль вос­
точного склона Уральских гор создаст бла­
гоприятные условия для их полномасштаб­

ного освоения. Современная оценка будет 
носить характер переоценки на основе ранее 
полученной геологической информации. 
В связи с изменением экономических пара­
метров особый эффект при переоценке мо­
жет быть достигнут за счет использования 
метода экспрессной переоценки. При экс­
прессной оценке месторождение рассматри­
вается в целом, без выделения участков или 
отдельных блоков. Переоценка возможна 
без пересчета запасов месторождения. Ос­
новной отличительной чертой экспрессной 
оценки является использование более укруп­
ненных показателей технико-экономического 
обоснования (ТЭО) [1]. Такая оценка может 
проводиться как с учетом всей суммы нало­
говых обязательств (налог на добычу, налог 
на прибыль и т.п.), так и с анализом налого­
вой защиты в зависимости от индивидуаль­
ных характеристик месторождения.

Основой для геолого-экономической 
переоценки месторождений являются запа­
сы полезных ископаемых, утвержденные 
ГКЗ РФ, а также горно-техничекие, техно­
логические и экономические показатели 
горно-добывающих предприятий, принятые 
при обосновании ТЭО постоянных конди­
ций (потери и разубоживание при добыче, 
извлечение при обогащении, производи­
тельность предприятия по добыче, объем 
капитальных вложений и эксплуатационные 
расходы и т.д.) при условии, что они не ус­
тарели к моменту переоценки [4]. Экспресс- 
оценка подразумевает расчет (перерасчет) 
экономических показателей. Использование 
метода экспрессной оценки позволит сокра­
тить до минимума первоначальные затраты 
на переоценку и выявить наиболее ценные 
на данный момент объекты. При ее прове­
дении предусматривается использование 
следующих источников информации:

• показатели, упомянутые в ранее полу­
ченных ТЭО, ТЭД;

• показатели предприятий-аналогов с 
внесением в расчеты необходимых попра­
вок, дополнений, изменений с учетом кон­
кретных географо-экономических, горно­
геологических и других условий (в качестве 
предприятия-аналога принимаются эксплуа­
тируемые или запроектированные для раз­
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работки месторождения, сходные с оцени­
ваемым по горно-геологическим условиям, 
способам добычи и системам отработки и 
пр.)[1].

Если на объектах работа по обоснова­
нию кондиций не проводилась, использует­
ся информация, полученная в результате 
геолого-разведочных работ [2]:

• современная краткая географо-эконо- 
мическая характеристика района;

• краткая пояснительная записка о гео­
логическом строении района и самих место­
рождений;

• краткая характеристика проведенных
ГРР;

• базовые варианты подсчета запасов по 
различным бортовым содержаниям;

• сведения о результатах технологиче­
ских испытаний руд;

• сведения о физико-механических свой­
ствах вмещающих пород;

• сведения о гидрогеологической си­
туации на месторождениях.

Из массы показателей, характеризую­
щих природную ценность месторождения, 
экономическую эффективность промыш­
ленного освоения (запасы, годовая произ­
водственная мощность горного предпри­
ятия, выпуск товарной продукции, прибыль, 
рентабельность и др.), а также показателей 
экономической эффективности капитальных 
вложений, необходимых для строительства 
комплекса промышленных предприятий 
(общий объем капитальных вложений, срок

окупаемости предприятия, удельные капи­
тальные затраты), необходимо выявить наи­
более важные и первостепенные, которые 
составят основу экспресс-переоценки и ста­
нут ключевыми критериями при отборе ме­
сторождения в итоговую сырьевую группу 
(см. рисунок).

Представленные на рисунке показатели 
являются классическими показателями гео- 
лого-экономической оценки. Капитальные 
вложения на первом этапе отбора объектов в 
сырьевую группу рекомендуется не прини­
мать во внимание, так как этап призван вы­
явить индивидуальную ценность объекта. 
Месторождения, резко выбивающиеся из 
полученного среднего параметрального ряда 
в отрицательную сторону (по содержанию, 
запасам, себестоимости и другим показате­
лям), из дальнейшего анализа исключаются. 
На втором этапе следует рассмотреть влия­
ние капитальных затрат на привлекатель­
ность объектов. Выделение группы объек­
тов подразумевает создание единой системы 
горно-рудного обеспечения, что позволит 
значительно снизить удельные капитальные 
затраты на месторождениях с небольшой 
производительностью.

Возводя то или иное предприятие, ин­
вестор стремится со временем не только 
вернуть вложенные средства, но и получить 
желаемую прибыль. Учет фактора времени 
при оценке инвестиций в освоение место­
рождений необходим, но важно также по­
нимать, что геолого-экономическая оценка -

32
ISSN 0135-3500. Записки Горного института. ТЛ91



это не только оценка эффективности вложе­
ния средств, но и поиск оптимальных соче­
таний параметров объекта, проведение по­
исков, разведки, проектирование на объекте

л ггие __и дрУ процессы, для осуществления ко­
торых может потребоваться не один год.

После оценки капитальных затрат не­
обходимо произвести расчет чистого дис­
контированного дохода, внутренней нормы 
доходности и также срок окупаемости. По­
мимо этих показателей рассчитывается рен­
табельность предприятия по отношению к 
производственным фондам и эксплуатаци­
онным затратам [4]. По этим данным можно 
судить об экономической эффективности 
включения объекта в сырьевую группу. Та­
ков заключительный этап отбора и оценки.

Экспрессная оценка призвана не только 
сократить затраты времени и средств на 
оценку перспективных месторождений (как 
правило, из нераспределенного фонда), но и 
помочь в выделении объектов для лицензи­
рования, геологического и технологического 
доизучения и выявления месторождений, не 
рентабельных для разработки и рекомен­
дуемых для снятия с учета в государствен­
ном балансе. Групповая оценка позволяет, 
отбирая объекты, перемещать их из группы 
в группу, оптимизировать их количество в 
группе до начала промышленного освоения, 
а также найти вариант наиболее выгодного 
территориального размещения горно-рудной

инфраструктуры в рассматриваемом районе 
с целью достижения максимального эконо­
мического эффекта.
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